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Аннотация. Актуальность и цели. С введением в действие Федерального закона  
№ 248-ФЗ «О государственном контроле (надзоре) и муниципальном контроле в Рос-
сийской Федерации» возникла необходимость разработки методологии определения 
вреда (ущерба) различного масштаба и тяжести охраняемым законом ценностям,  
в том числе в области оценок материальных последствий пожаров. В этой связи од-
ной из ключевых целей деятельности органов государственного пожарного надзора 
является объективная и достоверная оценка материального ущерба пожаров. Мате-
риалы и методы. В работе исследуются проблемы построения объективной оценки 
контрольно-надзорной деятельности в области пожарной безопасности на основе 
статистических данных о материальном ущербе от пожаров. Наряду с этим рассмат-
риваются вопросы, связанные с разработкой расчетных методов по определению ма-
териального ущерба от пожаров. Результаты. Предложены два расчетных метода по 
определению материального ущерба от пожаров. Выводы. Предложенные методы 
позволят более полно определять материальный ущерб от пожаров, что будет спо-
собствовать, с одной стороны, определению величины реального материального 
ущерба от пожаров в целом по России, а с другой стороны, более эффективному 
управлению деятельностью органов государственного пожарного надзора, направ-
ленной на минимизацию (сокращение) материального ущерба охраняемым законом 
ценностей от пожаров. 
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Abstract. Background. With the enactment of Federal Law No. 248-FZ «On State Con-
trol (Supervision) and Municipal Control in the Russian Federation» the need arose to de-
velop a methodology for determining harm (damage) of varying magnitude and severity to 
legally protected values, including in the area of assessing the material consequences of 
fires. In this connection, one of the key purposes of activity of state fire supervision au-
thorities is objective and reliable assessment of material damage of fires. Materials and 
methods. In the paper the problems of building of objective estimation of control and su-
pervising activity in the field of fire safety on the basis of statistical data on material dam-
age from fires are investigated. At the same time, the issues related to the development of 
calculation methods of determining the material damage from fires are considered. Results. 
Two computational methods for determining the material damage from fires are proposed. 
Conclusions. The offered methods will allow to define more fully the material damage from 
fires, which will contribute , firstly,  to determination of the size of the real material damage 
from fires throughout Russia, and secondly, to more effective management of activity of 
bodies of the state fire supervision aimed at the minimization (reduction) of material dam-
age from fires. 
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Введение 

Вопросы реформирования контрольно-надзорной деятельности (далее – 
КНД), в том числе и в области пожарной безопасности, относятся к одной из 
активно обсуждаемых тем как среди экспертного сообщества, так и среди 
представителей бизнеса и контрольно-надзорных органов [1]. С 1 июля 2021 г. 
вступил в силу Федеральный закон № 248-ФЗ «О государственном контроле 
(надзоре) и муниципальном контроле в Российской Федерации» (далее – За-
кон № 248-ФЗ), которым установлен новый подход к организации контроль-
но-надзорной деятельности на основе риск-ориентированного подхода, а 
также порядок проведения контрольных (надзорных) мероприятий, направ-
ленных на снижение административной нагрузки на бизнес [2]. Предложен-
ная в законе модель государственного контроля (надзора) основывается на 
следующих принципах. Во-первых, основой регулирования рисков причине-
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ния вреда (ущерба) охраняемым законом ценностям должно стать стимули-
рование добросовестности контролируемых лиц, а также профилактика. Во-
вторых, основными механизмами, которые должны обеспечить внедрение 
данного подхода в практику государственного контроля, должны стать новые 
методы оценки результативности и эффективности КНД по показателям, ха-
рактеризующим минимизацию риска причинения вреда (ущерба) [3]. Важно, 
что Законом № 248-ФЗ предусмотрены деятельность контрольного (надзор-
ного) органа по определению вероятности возникновения риска и масштаба 
вреда (ущерба) для охраняемых законом ценностей (оценка риска), а также 
проведение на основе оценки рисков профилактических и контрольных 
(надзорных) мероприятий в целях обеспечения допустимого уровня риска [4]. 
Оценка вероятности наступления негативных событий, которые могут по-
влечь причинение вреда (ущерба) охраняемым законом ценностям, проводит-
ся с учетом предшествующих данных о фактическом причинении вреда 
(ущерба) вследствие наступления событий, вызванных определенными ис-
точниками и причинами возникновения риска причинения вреда (ущерба)  
с выделением видов объектов контроля, характеризующихся схожей или раз-
личной частотой случаев фактического причинения вреда (ущерба).  

В развитие положений Закона 248-ФЗ разработана методология [5, 6] и 
математическая модель [7] отнесения объектов защиты к определенным кате-
гориям риска причинения вреда (ущерба) различного масштаба и тяжести 
охраняемым законом ценностям в результате пожара. В рассматриваемом 
подходе в качестве показателя последствий причинения вреда (ущерба) рас-
смотрены жизнь и здоровье граждан. Экономические последствия пожаров не 
рассмотрены по причине отсутствия в нормативных документах такого пока-
зателя, как «допустимый уровень риска» по экономической компоненте по-
следствий пожара. Это связано с тем, что в настоящее время в российской 
практике отсутствует методология оценки экономических последствий пожа-
ра. При этом формирование показателей материальных последствий пожаров 
основано на учете значений и анализе существующей статистики по пожарам 
и их последствий.  

Проблематика исследования 

По данным федеральной государственной информационной системы 
«Федеральный банк данных "Пожары"» (далее – ФГИС «ФБД Пожары»), 
сформированной в соответствии с приказами МЧС России [8, 9], в период  
с 2015 по 2018 г. доля количества пожаров без материального ущерба состав-
ляла около 77,2 %, а с 2019 г. доля таких пожаров уже составляет 94,9 %. Это 
связано с тем, что при заполнении карточек учета пожаров сбор данных о ма-
териальном ущербе носит справочный характер и регистрируется только на 
основании документов, представляемых пострадавшими (или лицами, пред-
ставляющими их интересы) и регистрация документально не подтвержден-
ных данных об ущербе от пожара не допускается. Информация о долевом со-
отношении количества пожаров с ущербом и без него представлена на рис. 1. 
На рисунке видна динамика роста количества пожаров без прямого матери-
ального ущерба и соответственно снижения количества пожаров с подтвер-
жденным (зафиксированным) материальным ущербом. Рост числа пожаров 
без материального ущерба обусловлен изменением правил учета пожаров и 
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их последствий в соответствии с приказом МЧС России [9]. Все случаи горе-
ния, ранее относившиеся к загораниям, не требующие фиксации материаль-
ного ущерба, с 2019 г. подлежат официальному статистическому учету как 
пожары. Тем не менее пожары с зафиксированным прямым материальным 
ущербом составляют всего 15–20 % от общего количества пожаров. Поэтому 
статистические данные о сумме материального ущерба в официальных дан-
ных значительно занижены. В этой связи проблематично оценить влияние 
КНД на минимизацию (сокращение) последствий пожара по материальной 
составляющей, так как сам материальный ущерб не определен. 

 

 
Рис. 1. Долевое распределение количества пожаров  

с подтвержденным (зафиксированным) материальным ущербом  
и без материального ущерба в целом по России за 2015–2020 гг. 

 
Законом № 248-ФЗ предусмотрена разработка и внедрение механизмов 

сбора достоверных данных, необходимых для расчета соответствующих по-
казателей. В докладе, озвученном на Гайдаровском форуме в 2020 г., пробле-
ма учета и фиксации случаев причинения вреда (ущерба) органами государ-
ственного контроля определена как одна из ключевых проблем реформы 
КНД. Авторы статей [10–12] при сопоставлении результатов социологиче-
ских опросов с данными ведомственной статистики, характеризующими  
частоту и масштабы причинения вреда (ущерба) в сфере деятельности кон-
трольно-надзорных органов, делают выводы о том, что оценка эффективно-
сти КНД и ее реформы на основе данных ведомственной статистики значи-
тельно искажает реальную ситуацию и не может быть использована в полной 
мере. В этой связи необходимо расширение источников данных для проведе-
ния оценки эффективности КНД, в том числе за счет иных более объектив-
ных расчетных методов или независимых источников.  

Анализ зарубежного опыта [13] по восьми странам по четырем сферам 
контроля (надзора), в том числе и пожарного надзора, показал, что показатель 
материального ущерба, с одной стороны, рассчитывается, но с другой сторо-
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ны, не используется как контрольный показатель для оценки результативно-
сти и эффективности деятельности органов надзора. Между тем показатель 
материального ущерба необходим, прежде всего, для определения приорите-
тов расходования бюджетных средств, так как главным условием эффектив-
ности противопожарной защиты является то, что расходы на ее содержание 
не могут превышать потери от пожаров. В статье Крутковой О. В. и др. [14] 
отмечено, что если размер истинных потерь от пожаров уменьшается в отче-
тах на порядок, то и на защиту от этих потерь не могут выделяться необхо-
димые финансовые средства.  

Обзор методик и научных подходов 

В ретроспективном плане к проблемам расчета материального ущерба 
от пожаров и исследованию его влияния на устойчивость функционирования 
экономики в разные периоды социально-экономического развития Россий-
ской Федерации всегда было пристальное внимание. Потребность в оценке 
ущерба возникала в связи с необходимостью экономического обоснования 
принятия управленческих решений или для обоснования экономической эф-
фективности мероприятий по обеспечению пожарной безопасности объектов 
защиты.  

Так, в 1990 г. были разработаны методические рекомендации [15] по 
оценке экономических потерь от пожаров, в которых была представлена 
структура экономических потерь от пожаров и их расчеты. Структура эконо-
мических потерь от пожаров включала в себя: 

– потери части национального богатства от пожара, руб.; 
– потери в результате отвлечения ресурсов на компенсацию послед-

ствий пожара, руб.; 
– потери из-за неиспользования возможностей вследствие пожара, руб.; 
– социально-экономические потери от пожара и др. 
Кроме прямых потерь от пожаров, в рекомендациях [15] рассматрива-

лись и косвенные экономические потери от пожаров.  
На основе бухгалтерской отчетности оценка ущерба осуществлялась по 

основным производственным и непроизводственным фондам исходя из стои-
мости восстановления поврежденных основных фондов. В условиях плано-
вой экономики переоценка основных фондов была обязательной и расчет, ос-
нованный на бухгалтерских документах, был вполне правомерен.  

В 2008 г. были проведены исследования по разработке расчетных мето-
дов определения экономических последствий пожаров, содержащихся в Еди-
ной государственной системе учета пожаров в Российской Федерации [16]. 
Особое внимание в данных исследованиях было уделено определению мате-
риального ущерба от пожаров по незастрахованному имуществу. Были пред-
ложены два метода определения расчетного ущерба от пожара. Первый был 
основан на оценке ущерба, приходящегося на один квадратный метр (далее – 
1 кв.м) уничтоженной и (или) поврежденной площади. Второй строился на 
определении расчетного ущерба от пожара на основании оценок материаль-
ных потерь, приходящихся на 1 минуту времени тушения пожара. Оба этих 
расчета основывались на статистических данных ФГИС «ФБД «Пожары».  

В 2018 г. Институтом государственного и муниципального управления 
Национального исследовательского университета «Высшая школа экономи-
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ки» была предложена Методика унифицированного расчета материального 
ущерба [13]. По итогам проведенной работы был сделан вывод о том, что для 
случаев оценок реального ущерба (т.е. ущерба, при котором происходит со-
кращение общественного благосостояния) необходима единая методика, мак-
симально гармонизированная с подходами оценки стоимости имущества для 
коммерческого сектора. В ходе исследования был разработан как общий под-
ход учета и оценки (для всех типов объектов имущества, например, зданий, 
объектов природы, машин и оборудования, объектов культурного наследия и 
проч.), так и индивидуальные методики для отдельных федеральных органов 
исполнительной власти. В частности, для МЧС России были установлены по-
ложения, на основе которых рекомендовалось проведение оценки материаль-
ного ущерба на поднадзорных объектах. В основе расчета лежал такой пока-
затель, как стоимость объекта ущерба. Данную стоимость необходимо 
определять на основе пошагового алгоритма, представленного в табл. 1.  

Таблица 1 

Пошаговый алгоритм определения стоимости объекта надзора  
(в рамках определения материального ущерба по группам активов) 

Условие Стоимость объекта Примеры 
1. Объект застрахован Стоимость указана  

в договоре о страховании 
Для зданий, оборудования 
и т.д. 

2. По объекту определена 
кадастровая стоимость 

Кадастровая стоимость Для зданий, помещений, 
сооружений и земельных 
участков 

3. Объект отражен  
в составе активов 
организации 

Остаточная балансовая 
стоимость, ведущей 
бухгалтерский учет: 
– по международным 
стандартам финансовой 
отчетности; 
– по российским 
стандартам бухгалтерского 
учета в случае, если срок 
принятия к учету  
или переоценки  
не более 3–5 лет 

Для машин, транспортных 
средств, оборудования  
и т.д. 

4. При наличии развитого 
рынка аналогов  

Средняя рыночная цена 
аналога 

Для машин, транспортных 
средств, оборудования  
и т.д. 

5. В остальных случаях Вероятная рыночная цена 
объекта, установленная 
экспертами 

Для уникальных объектов, 
объектов культурного 
и исторического наследия 
и т.д. 

 
Стоить отметить такую особенность проведения оценки ущерба. Прак-

тика оценки ущерба на основе бухгалтерских документов показывает, что в 
силу того, что многие отечественные предприятия экономики не переоцени-
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вают свои основные фонды, на многих предприятиях вполне работоспособ-
ное оборудование имеет нулевую остаточную балансовую стоимость. При 
этом рыночная стоимость этого оборудования, с учетом реального износа, 
может составлять значительную величину. Подобные расхождения между 
балансовой и рыночной стоимостью могут исчисляться в несколько раз [17]. 
Владельцы зданий с заниженной стоимостью по бухгалтерской отчетности не 
спешат выполнять требования о приведении стоимости недвижимости в со-
ответствие с рыночными условиями, чтобы не платить повышенный налог на 
недвижимость [18]. То же касается и страхового дела. При страховании иму-
щества существует такая особенность, как определение стоимости застрахо-
ванного имущества (страховой суммы). Она может быть занижена как и са-
мим страховщиком с целью уменьшения возможных страховых выплат, так и 
страхователем.  

Проведенный анализ показал, что в разные периоды социально-
экономического развития России проводились научные исследования и пред-
принимались попытки применить расчетные методы для определения мате-
риального ущерба от пожаров. Но эти методы остались лишь теоритической 
основой и в силу различных обстоятельств и изменившейся экономической 
ситуации не могут быть применены на практике [19, 20]. 

Материалы и методы 
В настоящее время проводятся исследования по разработке методоло-

гии расчета материального ущерба от пожаров, которая предназначена для 
применения на практике органами государственного пожарного надзора МЧС 
России (далее – ГПН). В соответствии с приказом МЧС России [9] сотрудни-
ки ГПН не являются субъектами оценочной деятельности. Для оценки мате-
риального ущерба привлекаются экспертные организации. Основной целью 
исследований является создание удобного и простого в использовании ин-
струмента расчета, позволяющего определить материальный ущерб от пожа-
ра для целей статистического учета, в независимости от того, есть ли доку-
ментальное подтверждение материального ущерба или нет. Как сказано 
выше, ущерб фиксируется и учитывается только на основании официальных 
документов, но такой подход не дает возможности оценить реальный уровень 
материальных потерь от пожаров.  

Методологический подход предполагает расчет по двум направлениям: 
ущерб, нанесенный пожаром объекту строительства (здание, сооружение),  
и ущерб, нанесенный пожаром имуществу (материальные ценности, не отно-
сящиеся к объектам строительства).  

Предлагаемая математическая модель расчета материального ущерба от 
пожара следующая. Базовая формула расчета материального ущерба имеет вид 

У = Уоб. стр + Уим,  (1) 
где Уоб. стр – ущерб, нанесенный пожаром объектам строительства, руб.;  
Уим – ущерб, нанесенный пожаром имуществу, руб. 

Для расчета ущерба, нанесенного пожаром объектам строительства, 
предлагается формула вида: 

Уоб. стр = 
объ. стр

ун.об.стр. пов.об.стр.
1

(У У ),
N

i i
i=

+  (2) 
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где Nобъ. стр – число объектов строительства, на которых пожаром была уни-
чтожена и (или) повреждена их площадь, ед.; Уун.об.стр.i и Упов.об.стр.i – ущерб, 
причиненный в результате соответственно уничтожения и повреждения по-
жаром площади i-го объекта строительства, руб. 

Ущерб, нанесенный пожаром имуществу, рассчитывается по формуле 
вида:  

Уим = Уоб.стр.им + Утр.ср + Утр.ср.им + Ус/х,лес + Уотк.тер.им + Ужив,   (3) 
где Уоб.стр.им – ущерб, нанесенный имуществу на объектах строительства, руб.; 
Утр.ср – ущерб, нанесенный транспортным средствам, руб.; Утр.ср.им – ущерб, 
нанесенный имуществу на транспортных средствах, руб.; Ус/х,лес – ущерб в ре-
зультате уничтожения сельскохозяйственных посевов, лесных насаждений, 
руб.; Уотк.тер.им – ущерб, нанесенный имуществу на открытой территории, руб.; 
Ужив – ущерб, нанесенный животным, руб. 

Расчет ущерба основывается на двух методах. Первый – расчетно-
аналитический, который основан на базисно-индексном методе [21] и пред-
назначен для оценки стоимости строительства, при котором цены, зафикси-
рованные на определенную дату (далее – базисный уровень), по которым рас-
считывается текущая стоимость, умножаются на индекс роста цен за период с 
2001 г. Указанные индексы рассчитываются в соответствии с Методикой рас-
чета индексов изменения сметной стоимости строительства [22] и публику-
ются Минстроем России ежеквартально. За базисный уровень приняты 
укрупненные показатели восстановительной стоимости строительства 1 кв.м 
здания (сооружения) по объектам-аналогам, зафиксированные на 2001 г. [23]. 
На основании полученной информации сформирована электронная база дан-
ных в виде справочных таблиц, содержащих стоимость 1 кв.м для различных 
зданий (сооружений): жилых, общественных и промышленных, а также спра-
вочные таблицы индексов, необходимых для корректировки стоимости. Та-
кие же таблицы сформированы и для расчета ущерба по имуществу. 

Отметим, что разделение имущества на различные компоненты связано 
со спецификой учета и расчета ущерба по различным видам имущества. 
Ущерб, нанесенный имуществу на объектах строительства, рассчитывается 
исходя из стоимости имущества, приходящегося на 1 кв.м объекта строитель-
ства. Расчет ущерба по транспортным средствам основывается на стоимости 
транспортного средства и определении степени повреждения транспортного 
средства. Расчет ущерба от пожара, в результате гибели животных, рассчиты-
вается относительно количества голов разного вида животных и стоимости 
животного в живом весе.  

Так как получить информацию о стоимости определенных категорий 
зданий и сооружений или имуществу не представляется возможным (напри-
мер, уникальные объекты, объекты культурного и исторического наследия  
и др.), предлагается использовать прямой расчетный метод, основанный на 
расчете с использованием официальных документов (кадастровая стоимость, 
страховая стоимость и пр.), определяющих стоимость объекта строительства 
и стоимость имущества.  

Далее представлена математическая модель расчета материального 
ущерба от пожара в результате уничтожения площади объекта строительства 
для определения ущерба расчетно-аналитическим и прямым расчетным ме-
тодом. 
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Общая формула расчета материального ущерба в результате уничтоже-
ния пожаром площади i-го объекта строительства имеет вид 

Уун.об.стр. i = У м2ун.об.стр.i . Sун.об.стр.i ,  (4) 

где У1кв.м ун. объ. стр.i – ущерб от уничтожения 1 кв.м площади i-го объекта 
строительства, руб./кв.м; Sун.объ.стр.i – уничтоженная пожаром площадь i-го 
объекта строительства, кв.м, определяемая в соответствии с Порядком за-
полнения и представления карточки учета пожара, утвержденным приказом 
МЧС России [9].  

При определении ущерба от уничтожения 1 кв.м площади i-го объекта 
строительства расчетно-аналитическим методом используется формула вида: 

У1 м2ун.объ.стр.i = С1 м2об.стр.i (1 – Kан.изн.i / 100) . Kпер 
. Kгр к . Kрег, (5) 

где С1 м2об.стр.i – восстановительная стоимость 1 м2 i-го объекта строительства, 
определяемая по справочным таблицам, руб./м2; Kан. изн. i – коэффициент ана-
литического износа i-го объекта строительства, определяемый в соответствии 
со справочными таблицами, %; Kпер – коэффициент пересчета восстанови-
тельной стоимости от базового субъекта Российской Федерации к уровню те-
кущих цен субъекта Российской Федерации, на территории которого распо-
ложен i-й объект строительства, безразм., определяемый в соответствии со 
справочными таблицами; Kгр к – коэффициент пересчета восстановительной 
стоимости в соответствии с фактической группой капитальности i-го объекта 
строительства, безразм., определяемый в соответствии со справочными таб-
лицами; Kрег – поправочный климатический коэффициент, учитывающий 
влияние природно-климатических факторов на стоимость i-го объекта строи-
тельства, исходя из того, на территории какого субъекта Российской 
Федерации расположен i-й объект строительства, безразм., определяемый в 
соответствии со справочными таблицами. 

При определении ущерба от уничтожения 1 кв.м площади i-го объекта 
строительства прямым расчетным методом используется формула вида: 

У1 м2ун.об.стр.i = Собщ.об.стр.i / Sобщ.об.стр.i, (6) 

где Собщ.об.стр.i – общая стоимость i-го объекта строительства, руб.; Sобщ.об.стр.i – об-
щая площадь i-го объекта строительства, кв.м, определяемая в соответствии с 
Порядком заполнения и представления карточки учета пожара, утвержден-
ным приказом МЧС России [9]. 

При определении общей стоимости i-го объекта строительства Собщ. объ. стр.i 
может использоваться кадастровая стоимость, остаточная балансовая стои-
мость объекта строительства, договор страхования и прочие. 

Результаты и обсуждения 

Применение предложенных математических моделей показало следу-
ющее. С использованием расчетно-аналитического метода на основе инфор-
мации, содержащейся в ФГИС «ФБД Пожары», были выбраны пожары, где 
была зафиксирована уничтоженная и поврежденная площадь объекта строи-
тельства. Расчет стоимости материального ущерба от пожаров с использова-
нием расчетно-аналитического метода по различным группам объектов при-
ведены в табл. 2. 
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Таблица 2 

Расчет материального ущерба от пожаров  
с использованием расчетно-аналитического метода  
по различным группам объектов (на примере 2019 г.) 

Наименование  
объекта пожара 

Уничтоженная  
и поврежденная 
площади, кв.м. 

Расчет  
по данным  

ФБД «Пожары» 

Расчет  
по расчетно-

аналитическому 
методу 

Ср
ед
ня
я 
ст
ои
мо

ст
ь 

1 
кв

.м
., 
ру
б.

 

П
ря
мо

й 
ущ

ер
б,

 
мл

н 
ру
б.

 

Ср
ед
ня
я 
ст
ои
мо

ст
ь 

 
1 
кв

. м
., 
ру
б.

 

П
ря
мо

й 
ра
сч
ет
ны

й 
 

ущ
ер
б,

 м
лн

 р
уб

. 

Здание, сооружение жилого 
назначения, надворная 
постройка 

7 826 496 626,1 4900,4 64 863 507 652,7 

Здание предприятия торговли 306 694 3619,4 1110,0 94 924 29 112,8 
Здание учебно-
воспитательного назначения 13 555 2894,4 39,2 61 340 831,5 

Здание здравоохранения  
и социального обслуживания 
населения 

7282 2910,3 21,2 82 979 604,3 

Здание сервисного 
обслуживания населения 61 429 3120,5 191,7 87 339 5365,1 

Административное здание 35 502 4103,3 145,7 88 563 3144,2 
Здание для культурно-
досуговой деятельности 
населения и религиозных 
обрядов 

20 309 4224,4 85,8 78 948 1603,4 

Здания и помещения  
для временного пребывания 
(проживания) людей 

21 968 7023,1 154,3 69 361 1523,7 

 
Сравнительный анализ полученных данных показал (см. графу 4 и гра-

фу 6), что материальный ущерб, основанный на оценках стоимости 1 м2 зда-
ния (сооружения) и определенный расчетно-аналитическим методом, значи-
тельно выше, чем прямой материальный ущерб, информация о котором 
содержится в ФГИС «ФБД Пожары». Из табл. 2 видно, что материальный 
ущерб по расчетно-аналитическому методу больше в 100 раз в жилом секто-
ре, почти в 10 раз в зданиях для временного пребывания людей и почти  
в 30 раз по другим группам анализируемых объектов. Используя для оценок 
материальных последствий пожаров лишь только стоимость строительства  
1 м2 здания (сооружения) без учета имущества, видим, что значения ущерба 
имеют более высокий уровень в сравнении с ведомственными данными об 
ущербе.  
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Экспериментально-статистическая апробация методологического под-
хода по определению материального ущерба от пожаров показала, что рас-
четно-аналитический метод в отличие от прямого расчетного метода дает бо-
лее достоверные результаты по конечной величине материального ущерба. 
Поэтому расчеты, связанные с определением материального ущерба от пожа-
ров, должны изначально осуществляться по расчетно-аналитическому мето-
ду. В случае отсутствия необходимых для расчета эксплуатационных харак-
теристик объекта пожара по расчетно-аналитическому методу целесообразно 
использовать прямой расчетный метод. 

Заключение 
Исследования показывают, что существует необходимость в создании 

расчетных методов определения материального ущерба от пожара. При этом 
сложившаяся система учета пожаров и их последствий, в данном случае мате-
риального ущерба, не отражает реальный уровень материальных потерь по 
охраняемым законом ценностям. В результате исследования получены два ме-
тода расчета материального ущерба от пожара – это расчетно-аналитический  
и прямой расчетный методы. Предлагаемые методы позволяют рассчитать 
величину материального ущерба от пожара для конкретного объекта пожара 
с учетом его эксплуатационных характеристик, климатических параметров и 
других особенностей для целей статистического учета и оценки уровня мате-
риальных потерь от пожаров. Применение расчетных методов даст возмож-
ность более полно оценить реальный материальный ущерб от пожаров и зна-
чительно снизить процент количества пожаров без подтвержденного ущерба. 
Правильно подсчитанный ущерб дает возможность экономически обосновы-
вать эффективность пожарной защиты и сосредоточить силы и средства на 
обеспечение пожарной безопасности объектов защиты, где наиболее значите-
лен материальный ущерб. 
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